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Revoluce versus evoluce? Porovnani
aspektu reaktoru
AP1000 a VVER1200

V poslednich mésicich graduje vyména nazori mezi zastupci Westinghouse a Konsorcia MIR.1200 ohledné bezpecnostnich parametrii obou reaktorii
nabizenych pro dostavbu jaderné elektrarny Temelin. Jakkoliv to z medialnich prestrelek nevypada, faktem je, Ze z fyzikalniho hlediska jsou si oba
reaktory velmi podobné. Oba pati do tfidy tlakovodnich reaktorii a jsou tudiz zaloZeny na obdobnych technologickych principech a fesenich. Ve
filozofii jejich pFistupu k bezpecnosti vSak rozdily existuji. Reaktory AP1000 spolecnosti Westinghouse jsou zaloZeny na pasivnich bezpeénostnich
systémech. Ty maji vzasadé tu vyhodu, Ze nejsou zavislé na elektrickém napajeni a funguiji diky fyzikalnim silam prakticky bez potfeby vnéjsich zasahii.
V praxi to znamena, Ze chlazeni vnitfniho kontejnmentu reaktoru je zajisténo kominovym efektem, t.j.proudénim vnéjsiho vzduchu, ktery se otepluje
a stoupa vzhiiru. V pripadé, Ze prirozené chlazeni venkovnim vzduchem neni dostacuijici, je vnitini kontejnment mozno skrapét vodou z velkoobjemové

nadrZe, umisténé v horni ¢asti reaktorové budovy.

Projekt VWER1200

Havarie v japonské FukuSimé ukazala, Ze v ab-
normalni situaci je nutné pocitat i s jejim moznym
rozvojem. To znamena, Ze za urcitych okolnosti ne-
musi ani pasivni systémy fungovat naprosto spo-
lehlivé. Pfredpokladem pro Gspésnou funkci pasiv-
niho chlazeni je trvalé zajisténi prichodnosti
vzduchu iv pfipadé havérie, napfiklad padu letad-
la. Samoziejmé ocekavame, Ze Géinnost odvodu
tepla prostrednictvim pasivniho systému Westing-
house bude ovéfena zkouskami na prvnich blocich
tohoto typu béhem jejich uvadéni do provozu.

0 reaktorech VWER1200 jejich tviirce uvadi, Ze
jsou zaloZeny na konzervativnich feSenich. Slovo
Lkonzervativni“v energetice neznamena staromad-
ni, ale spiSe feSeni osvédcené fadou let praxe. Kon-
zewvativni pristup znamena, Ze jakkoliv sofistikované
vypocty a pocitacové modelovani nepostacuiji pro
definitivni uznani, pokud nejsou ovéreny zkouskami
v reéIném prostiedi a dlouhodobym provozem.

Také reaktor VVER1200 disponuje pasivnim
bezpecnostnim systémem, ktery je svou Ginnosti
srovnatelny s AP1000. (Technické feSeni ruského
pasivniho chlazeni bylo jiz ovéfeno pfi zkouskach
jaderné elektrarny Kudankulam v Indii.) Nadto
je doplnén i aktivnimi bezpe&nostnimi systémy,

jejichz funkce je vysoce zalohovana a elektrické
napéjent je zajisténo z baterii a dieselovych gene-
rator(. Aktivni prostfedky v praxi zvySuji Sanci na
mozné spektrum reakce na nastaly problém. Po
vycerpani kapacity pasivnich systém{ jsou vtomto
pfipadé operatorim dostupné moznosti zdsah(,
které u jinych typi reaktord neexistuji.

Oba reaktory se lisiiv pfistupu k problému mi-
moradné nepravdépodobné nehody spojené s ta-
venim paliva v reaktoru. U AP1000 projekt pocita
stim, Ze se podafi roztavené jadro udrZet v reakto-
rové nadobé pomoci vnéjsiho chlazeni. Tento pred-
poklad je zaloZen na matematickych propoctech,
testy byly dosud (spésné provedeny pouze u reak-
torli s polovicnim vykonem, pficemz nebylo proka-
zatelné potvrzeno, Ze by spolehlivé fungovalo u vét-
§ich modeld. VWER1200 naproti tomu po€ité s tzv.
lapacem taveniny, umisténym pod reaktorovou na-
dobou. To je feSeni, které zajiStuje stabilni ochla-
zovani taveniny a umoznuije tak vyloucit velké tiniky
radioaktivity do okoli. Lapac taveniny rovnéZ pod-
statnou mérou redukuje vyskyt vodiku béhem tézké
nehody, co? je kliGové pro eliminaci rizika vybuchu.
(Byl to vybuch tfaskavé smési vodiku, ktery pfivodil
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zkédzu reaktorové budovy ve Fukusimé, nikoliv ze-
métfeseni anebo nasledna vina tsunami.)

Oba nabizené reaktory patfi k Spickam na trhu
a obé varianty by mohly byt z hlediska podminek
provozu pro Ceskou republiku dobrou volbou. V d(i-
sledku dvacetileté pauzy v budovani jadernych
elektraren v USA ziistavaji reaktory AP1000 stéle
technologickou novinkou, kterd nebyla dosud praxi
oveérena. Prvni Gtyfi reaktory tohoto typu jsou teprve
ve stadiu vystavby. Naopak v Rusku nedoslo k pre-
ruSeni inZenyrskych i realizacnich procesi a tak
jsou reaktory typu VVER kontinuaIné inovovany po-
slednich padesat let a pfedchiidce tohoto modelu
stoji v Temeliné i Dukovanech. Vznika tedy otazka,
zda by se Ceska republika méla pfiklonit k mozné
revoluénimu prototypu s fadou zajimavych, ale do-
sud nevyzkouSenych fesent, ¢i zlistat u zdokonale-
ného systému, zaloZeného na feSenich Gspésné
uplatnénych u nasich jadernych elektraren. UpIné
jinou otézkou je, nakolik by se do rozhodovani mély
promitat zajmy ceského jademného primyslu a mira
jeho zapojeni do zakazky spojené s dostavbou Te-
melina. To je vSak téma pro samostatnou Gvahu.
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